SAD REJONOWY dla WARSZAWY-SRODMIESCIA
w Warszawie
Wydeiat Kasny-Sekej Postgpowania Prey gulowiwoezegu
" ’ ul.kglim’rstn 82

Syen. akt I Kp 498/08 D517 WARSZAWA

1), 22 553-92-57, faxn 55?-_92-63
{wejbcic od ul. Zorawis])

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2008 r.
Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmiescia 11 Wydziai Karny
w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Justyna Datkowska
Protokolant: Marcin Widiak
przy udziale
w przedmiocie zazaienia Agnieszki Cuderq na zatrzymanie w dniu 19 lutego 2008 r.

na podstawie art. 246 § 112 kpk.

postanawia
uwzgledni¢ zazalenie Agnieszki Cuderq uznajac jej zatrzymanie w dniu 19 lutego 2008 r. za
bezzasadne

Uzasadnienie

W dniu 5 listopada 2007 r. wszezgte zostalo dochodzenie w sprawie o czyn z art. 202 ust. 1
ustawy z dnia 16.07.1998 r. ,Ordynacja Wyborcza do rad gmin, powiatéw, sejmikow”
polegajacy na niedopetnieniu obowiazku sporzadzenia i przedlozenia w wymaganym terminie
Komisarzowi Wyborczemu albo Panstwowej Komisji Wyborczej sprawozdania finansowego
Komitetu Wyborczego ,.Gamonie i Krasnoludki” w dniu 22.02.2007 r. W dniu 16 listopada
2007 r. w niniejszej sprawie zostala przesluchana w charakierze $wiadka Agnieszka Couderg.
Poczatkowo wezwanie dla niej wystawione bylo na dzier 19 lisiopada 2007 r. ale biorac pod
uwage fakt, iz w tym dniu nie mogia stawi¢ si¢ do KRP, swiadek skontaktowala si¢ z
funkcjonariuszem prowadzacym postepowanie przygotowawcze z prosba o zmiang terminu
przestuchania. Ostatecznie odbylo si¢ ono na kilka dni przed pierwotnie zaplanowanym
terminem, tj. 16 listopada 2007 r.

Po przestuchaniu, w okresie Swiat BoZego Narodzenia swiadek wyjechata do rodziny poza
Warszawe, a nastepnie w styczniu — za granicg, do Niemiec w odwiedziny do matki. W tym
czasie podjeta zostala decyzja o koniecznosci ponownego przestuchania swiadka. Do
Agnieszki Couderq wyslane zostaly wystane poczta wezwania na termin 10 stycznia 2008 r,

ktore to powrdcily awizpwane. Na kolejny termin przestuchania swiadek wezwana miafa by¢



za posrednictwem Policji. ktore to wezwanie okazalo sie nieskuteczne z uwagi na fakt
przebywania $wiadka w tym czasie poza granicami Polski.

W dniu 6 lutego 2008 r. asesor Prokuratury wydal zarzadzenie o zatrzymaniu na okres do 48
godzin 1 przymusowym doprowadzeniu podejrzanego. Na podstawie niniejszego
postanowienia Agnieszka Couderq zostala zatrzymana i przymusowo doprowadzona do

Prokuratury. Na zasadno$¢ przedmiotowego zatrzymania zlozyla ona zazalenie.

Sad zwazyl co nasigpuje:

Zazalenie Agnieszki Couderq jest zasadne i zasluguje na uwzglednienie. W prowadzonym
postgpowaniu przygotowawczym skarzaca miala tylko 1 wylacznie status swiadka. W zadnym
jego momencie nie postawiono jej zarzutow, nie przestuchano w charakterze podejrzanej.
Calkowicie nieprawidlowe zdaje si¢ zatem by¢ zarzadzenie z dnia 6 lutego 2008 r. o
zatrzymaniu na okres do 48 godzin i przymusowym doprowadzeniu podejrzanego, skoro
skarzaca nie wystepowala w takiej roli w prowadzonym postgpowaniu.

Przepis art. 247 kpk na podstawie ktdrego zastosowano zatrzymanie stosowac¢ mozna rowniez
wobec osoby podejrzanej, nie tylko podejrzanego. Materialy niniejszej sprawy nie wskazuja
jednak, aby Agnieszka Couderq byla osoba podejrzang. Po doprowadzeniu na przestuchanie
nie postawiono jej zarzutéw, lecz przestuchano w zwyczajnym trybie jako swiadka.

Biorac pod uwage fakt, iz Agnieszka Couderq jest jedynie $wiadkiem w toczacym sig
postepowaniu przygotowawczym nalezatoby stosowac wobec niej wszystkie rygory i wymogi
dotyczace s$wiadkdéw. W razie nieusprawiedliwionego niestawiennictwa na przeshichanie
organ je prowadzacy powinien wige zastosowad tryb przewidziany w art. 285 kpk. W realiach
niniejszej sprawy Sad stwierdza jednak brak podstaw do takiego dziatania. Swiadek nie ma
bowiem obowiazku informowania organu procesowego o ewentualnym wyjezdzie poza stale
miejsce zamieszkania. W sytuacji gdy $wiadek wyjechala do rodziny w okresie $wigtecznym,
a wezwania powracaly awizowane - zarzadzenie przymusowego doprowadzenia i
zatrzymania $wiadka bylo dzialaniem przedwczesnym i nieproporcjonalnym do okolicznogei
sprawy. Zaznaczy¢ nalezy, iz stosujgc zatrzymanie organ prowadzacy dochodzenie nie
nalozyt na s$wiadka kary pienigznej, co jest wymaganym przez przepisy elementem
poprzedzajacym zatrzymanie. Z akt sprawy nie wynika tez, aby prowadzacy postgpowanie
wyczerpal wszystkie mozliwosci powiadomienia $wiadka o terminie przestuchania. Nie
podjal proby skontaktowania si¢ ze Swiadkiem telefonicznie, a telefon komérkowy Agnieszka

Couderq posiadala przy sobie przy wszystkich wyjazdach. Numer telefonu znany byl przy




tym prowadzacym postgpowanie, o czym $wiadezy chociazby umieszezenie go na wezwaniu
dla $wiadka.

Podsumowujae powyzsze wywody - zatrzymanie $wiadka uzna¢ nalezy za bezzasadne, w
zwiazku z czym Sad orzekl, jak w sentencji postanowienia.
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